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Tisztelt Ajanlatkérd!

Az ARK Innovativ Zirtkoriien Miikods Részvénytirsasig (6721 Szeged, Vaddisz u 5. I/2. )
ajdnlattevd’ képviseletében Dr. Turi Kiss Zsolt vezérigazgatd, a Tidpidszentmdrton Onkormdnyzata
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ymint ajdnlatkérd dltal kezdeményezett ,a Tdpidszentmdrtoni Altaldnos Iskola Sportcsarnok és
Tanuszoda napkollektorok beépitése” (KMOP-3.3.3-i 1-2011-0051) tdrgyii kiozbeszerzési eljdrds
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kapcsdn az ajanlatkérd 2013. julius 19. napjdan kelt, és ajdnlattevd részére 2013. julius 19. napjin
kézbesitett eljdrdsi cselekményével ,,felkérés ajdinlat fenntartisira” szemben a Kbt. 79. §. alapjdn az
aldabbi:

el6zetes vitarendezési kérelmet
terjeszti el6:

Ajénlatkéré a fenti kozbeszerzési eljarasban 2013. majus 17-én meghozott dontésével az ARK
innovativ Zrt ajanlatat érvénytelennek nyilvanitotta.

A Kozbeszerzési Dontébizottsdg D255/7/2013. szamu hatdrozatéval az ajanlatkérd fenti kozbeszerzési
eljarasban 2013. mdjus 17-én meghozott, az ARK innovativ Zrt ajanlatat érvénytelennek nyilvanité
dontését, és ezt kovetden meghozott dontéseit megsemmisitette.

Ajanlatkérd ezt kovetéen 2013. julius 19. napjan kelt, és ajanlattevé részére 2013. julius 19. napjan
kézbesitett ,,felkérés ajanlat fenntartasara” cimi levelében kizardlag a Termika Kft-t és a Kéta Epszov
Kft-t hivta fel a Kbt 152. § (7) bek. a pontja alapjan az ajanlat fenntartisara vonatkozéd nyilatkozat
megtételére. Az ARK Zrt. egyebekben nyilatkozott ajanlata fenntartasarol.

Ajanlatkérd ezt kovetéen 2013. julius 22. napjan kelt levelében arrdl értesitette a feleket, hogy
kizarolag a Termika Kft-vel és a Kata Epszov Kft-vel kivan targyalni, amely targyalds id6pontjat
kozolte.

Ajanlatkéré fenti eljardsa tébb vonatkozasban megalapozatlan és jogszabalysért6é az aldabbiak
szerint:

1]



L

A Kozbeszerzési Dontébizottsdg D255/7/2013. szdm( hatarozatéval az ajanlatkéré fenti kozbeszerzési
eljarasban 2013. méjus 17-én meghozott, az ARK innovativ Zrt ajanlatat érvénytelennek nyilvanitd
dontését, €s ezt kovetden meghozott dontéseit megsemmisitette.

A dontés megsemmisitésére tekintettel, nincs érvénytelen ajanlattevd, hiszen az ajanlatkérének erre
vonatkozo6 dontését a Dontdbizottsdg megsemmisitette, igy jelen eljardsban ajanlatkérének az ARK
zrt ajanlattevét is nyilatkoztatnia kellett volna ajinlata fenntartisdra vonatkozéan és vele is
targyalnia kellene az ajanlatrol.

A Dont6bizottsag ugyanis az ajanlatkérd dontését és az azt kovetd dontéseket teljes egészében
megsemmisitette, igy a dontés elbtti helyzet 4ll fenn eljarasjogi szempontbdl, minden ajdnlattevé
ajanlatat érvényesnek kell tekinteni, és ennek megfelelgen kell a tovibbiakban eljarni.

Amennyiben ajanlatkéré az ARK Zrt ajanlattevé ajanlatat érvénytelennek tartja, ugy erre
vonatkozéan ismételten, a targyalas el6tt dontést kellene hoznia, ennek hianyaban eljarasa
jogszabalysérté.
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Vélelmezziik, hogy ajanlatkéré a korabbi eljarasaban irt M/2 alkalmassagi kovetelmény nem
megfeleld igazoldsa miatt jar el a fenn irtak szerint, ez azonban nem teszi mellézhetévé a vonatkozé
eljarasi cselekményeket, és allaspontunk szerint nem is jogszert.

Az ARK Zrt ajanlataval kapcsolatosan el8adjuk, hogy allaspontunk szerint ajanlatunk a vonatkozd
Jogszabdlyi elbirasoknak teljes mértékben megfelel, megfeleléen igazoltuk az M/2 alkalmassagi
kovetelménynek valé megfelelést, ezért ezen okbdl nem nyilvanithatja ajanlatkér érvénytelennek
ajénlatunkat.

Allaspontunkat alatimasztja a Kozbeszerzési DontSbizottsag ketté korabbi hatérozata is, a
D.226/8/2009 és a D.660/13/2011. szAmu hatarozatok.

A Dontdbizottsag e hatarozatokban a kévetkezéképpen rendelkezik:

D.660/13/2011.

»Amennyiben az ajanlatban ezt alatdmasztd, mindkét fél részérdl kolesonds kinyilvanitast tartalmazd,
egyértelmii nyilatkozat, kozlés, kitelezettségvéllalds nem talalhato, Ggy ajanlatkérének kotelezettsége,
hogy felhivja az ajanlattevét arra, hogy csatoljon olyan dokumentumot, amelybdl kifejezetten és
kétséget kizaréan megéllapithatd, hogy munkaviszony keretében vesz részt az adott szakember a
kdzbeszerzést kovetd teljesitésben.

A munkaviszony vagy egyéb foglalkoztatasra irdnyuld jogviszony ugyanis nem egyoldalt jogviszony,
erre tekintettel olyan dokumentumok fogadhaték el megfelelének, amelyek mindkét fél oldalardl ilyen
tipust jogviszonyt juttatnak kifejezésre.

Arra vonatkoz6 el8irdst a Kbt. nem rogzit, hogy a munkaviszonynak, illetve az egyéb foglalkoztatasi
Jogviszonynak az ajanlattétel iddpontjaban fenn kell 4llnia. Erre tekintettel a Déntdbizottsag
allaspontja az, hogy az ajanlattevé alkalmassiga olyan szakemberekkel is igazolhat6 a
fentieknek megfelelden, akikkel a munkaviszony, illetve az esyéb foglalkoztatdsi jogviszony az
ajanlattétel id6pontjiban még nem 4ll fenn.
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D.226/8/2009

»Kérelmezd €s a felelés miiszaki vezetd kozott valdban az ajanlattételi hataridét és az onéletrajz
benyujtasat megel6zéen megkdttetett a munkaszerzddés, azonban az csak a késdbbiekre vonatkozdan
teremt tényleges munkavégzésre iranyuld jogviszonyt. Az onéletrajz benyujtasakor a felelds
miiszaki vezetd még tényleges jogviszonyban nem allt kérelmezével, igy onéletrajzaban ezen
munkaviszonyt nem kellett megjellnie.”

»Kérelmezé kérelme és ajanlatkéré észrevétele nyoman az nem vitatott, hogy kérelmez6 ajanlata
tartalmazta a felel6s miiszaki vezetGvel fennallo jogviszony megjel6lését, isy e kérben tartalmi
szempontbol megfelelt az alkalmassagi el6irdsnak.”

A Kbt. 2.§- rendelkezési szerint:

2. § (1) A kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd koteles biztositani, a gazdasagi szerepl6 pedig
tiszteletben tartani a verseny tisztasagat, 4tlathatosagat és nyilvanossagat.

(2) Az ajéanlatkérének esélyegyenléséget és egyenlé banasmoédot kell biztositania a gazdasagi
szereplok szamara. .

(3) Az ajanlatkérd és a gazdasagi szerepl6k a kozbeszerzési eljarasban a johiszemiiség €s tisztesség,
valamint a rendeltetésszerii joggyakorlas kovetelményeinek megfeleléen kotelesek eljarni.

(4) Az ajanlatkérének a kozpénzek felhasznalasakor a hatékony és felels gazdalkodas elvét szem elbtt
tartva kell eljarnia.

A jelen kozbeszerzés célja, hogy az ajanlatkéré szimara a legmegfelelGbb 4ron a funkcionslisan
legmegfelel6bb termékeket kapja. Tarsasdgunk az eljiras sordn elézetesen a legjobb ajanlatot
adta, ezért bizunk abban, hogy jelen érveinkkel aldtimasztjuk ezt a dontést.

Osszességében megallapithaté, hogy az ARK Zrt. ajanlata a Kkiirdsnak mindenben megfelel,
érvényes, és egyben kedvezébb is a nyertesként megjelslt ajanlattevéénél, A Kbt 2§ (4) bek.
elbirasainak megfeleléen, a hatékony és felelés gazdilkodas elvét elfogadva a kérelmezd
ajanlatat érvényesnek kell tekinteni, és vele érdemben tirgyalast kell folytatni, mivel kizarélag
ily médon lehet a jogszabalyoknak megfeleld felelés dontést meghozni.

Fentiekre tekintettel kérjiik, hogy a kérelmiinket megvizsgalni, és a fenti allaspontunk szerint
helyes jogértelmezést alapul véve ajanlatunkat is érvényesnek tekinteni, ennek megfelel6en
érdemben tdrgyalni, és majd ezt kivetGen a mindhirom ajanlattevével folytatott targyalasok
eredményeként a legelénydsebb ajanlatot tevé ajanlattevét nyertes ajanlattevéként megjelolni
sziveskedjen.

Jelen kérelmiinket tajékoztatasul a kozremiikodo szervezet részére is megkiildjiik.

Szeged, 2013. julius 24.

Tisztelettel: KB 103,

o Lo,
ARK Innovativ Zartkoriien Miik6dé Részvénytarsasig
képviseletében
Dr. Turi Kiss Zsolt
vezérigazgato
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